
Le prochain colloque Inter-Aref, qui se déroulera du 30 mars au 1er avril 2027 à CY Cergy 

Paris Université, se donne pour objectifs de réfléchir les questions d’éducation et de formation au 

cœur des problématiques de notre société en croisant les champs pédagogique, didactique et 

politique. 

Aussi, au cours de ce colloque, il s’agira d’articuler ces champs selon trois axes : 

- Politique et pédagogie :  

Si éduquer, transmettre, apprendre, former demeurent des enjeux majeurs pour les 

éducteur.ices, il est nécessaire de se demander si l’école, sa fonction sociale et ses finalités 

constituent encore un projet de société partagé (Dubet, 2014 ; Connac, 2017). Le principe 

d’éducabilité et les visées d’émancipation défendus par Meirieu (1991) doivent aujourd’hui être 

envisagés dans une contemporanéité sujette aux incertitudes pour les générations futures 

(dérèglement climatique, menaces sur les démocraties, défiance par rapport aux savoirs 

scientifiques, irruption de l’intelligence artificielle). Pour ne citer que les dilemmes concernant l’IA, 

les pratiques individuelles et les injonctions politiques quant à son intégration dans les contenus de 

formation, tant à l’école que dans le supérieur, heurtent les préconisations pédagogiques de 

formation à l’outil, préalable nécessaire un usage distancié et critique (Amadieu, Tricot, 2020 ; 

Klucik et al., 2024). Quelle responsabilité et quelle médiation devons-nous adopter pour traiter de 

ces questions touchant à la fois la formation des élèves et des apprenants et à la société que nous 

souhaitons construire ?   

- Didactique et politique :   

Au regard des réformes institutionnelles de la formation et des politiques éducatives mises 

en œuvre, on peut s’interroger sur la place accordée aux évaluations (PISA , PIRLS, TIMS) mais 

aussi aux résultats de la recherche et à la considération de celle-ci par les instances politiques (pour 

exemple, la rupture entre les résultats de la recherche Lire (Goigoux, 2016) et le manuel unique de 

lecture voulu par le Ministère). Y aurait-il des recherches plus valorisées que d’autres et pourquoi ? 

Quels écarts pouvons-nous observer entre la décision politique, l’état actuel des savoirs 

scientifiques et les pratiques professionnelles de terrain (Pons, 2018) ? Et par conséquent, de quels 

moyens disposons-nous pour faire entendre la voix des enseignant.es, des formateur.ices, des 

éducateur.ices, des chercheur.es ? On pourra également interroger la manière dont le choix des 

savoirs scolaires, qui visent idéalement un parcours d’apprentissage de l’élève-citoyen, s’inscrit ou 

non dans un processus démocratique et une concertation citoyenne.  



 

- Pédagogie et didactique :  

Le débat entre complémentarité et incompatibilité, que ce soit en recherche ou en pratique 

(Delcambre, 2013 ; Reuter, 2024) ne semble pas totalement clos entre didacticiens et pédagogues.  

L’articulation entre didactique disciplinaire et gestes professionnels, entre processus de dévolution 

et processus de responsabilisation reste un sujet à investir dans une logique de professionnalisation 

réflexive (Altet et al., 2013 ; Vacher, 2015 ; Delarue-Breton et al., 2022). Peut-on parvenir à penser 

ensemble pratiques professionnelles et champs scientifiques (Marcel, 2021) ? Les questions 

pédagogiques et didactiques sont-elles l’affaire des chercheurs, des professionnels ou des politiques 

(Falardeau et al., 2016) ?  

Suite à cette première annonce du colloque Inter-Aref 2027, un appel plus développé sera 

diffusé en septembre 2026, au sein duquel pourront s’inscrire des propositions relevant des 

domaines suivants : l’enseignement scolaire et la formation des enseignants, l’enseignement 

supérieur (pédagogie universitaire, pédagogies différentes, didactiques disciplinaires, didactique 

professionnelle…), la formation des adultes (ingénierie, travail social, santé…), l’éducation 

populaire, avec des mises en perspectives historiques, philosophiques et politiques (Bongrand 

2020). 

Nous espérons vous y retrouver nombreuses et nombreux.  
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